2007/januar (105. szam)

,,Jog és fegyver az dllam tartopillérei” (Justinianus)

Jog & Fegyver

Az eredeti tervek szerint tobb e-mailen érkezett kérdésre kellett volna valaszolnom az év elso
szamdaban, azonban most ettél el kell térnem és még csak monogrammal sem jelolom a
kérdezoket. Tobb olvaso is egyre komolyabban érdeklodott a mult év végén az eurdpai
lofegyvertartdsi engedély (valojaban utlevél - a tovabbiakban az egyszeriisités kedvéért: EWP)
felol. Elsosorban olyanok, aki jelenleg Magyarorszagon nem kaphatnak engedélyt lofegyver
megszerzésére és tartdsdra.

Ezen kérdések feltételekor minden esetben megkérnek, hogy ne a lap hasdbjain vdlaszoljak,
hanem személyes talalkozds alkalmaval, mert tartanak a hatosag eljarasatol. Félelmiik nem
megalapozatlan, de nem maga a probléma, hanem a hatosag jelenlegi dltalanos hozzadllasa
jelenthet okot a félelemre. Ettol fiiggetleniil dltalanossdagban megallapithato, hogy a tdjékozodni
kivano személyek rajottek, hogy az Unio tobbi orszagdaban - az Egyesiilt Kirdlysdagot kivéve -

sokkal egyszeriibb vaddsz- vagy sportlofegyverhez jutni, mint Magyarorszdagon.

A nagy kérdés, hogy ezeket - az Unidé mas orszadgaban résziikre engedélyezett - fegyvereket miként
hozhatjak be, s6t egyaltalan behozhatjdk-e Magyarorszagra. Van olyan érdeklddd, aki elészor a
renddrhatdésag véleményét kérte ki, ahol azt a valaszt kapta, hogy ha madashol engedélyezett
16fegyverrel bemerészkedik az orszagba, azonnal Orizetbe veszik és biintetdeljaras indul ellene.
Ezek a személyek kivétel nélkiil a jelenleg az alkotmanybirdsagi feliilbiralatra varo 3. §. (253/2004
(VIIL.31.) Korm. r.) szenvedd alanyai, ami azt is jelenti, hogy biintetlen eld¢letiinek mindsiilnek -
erkolcsi bizonyitvanyt kapnak -, de a mentesiilésiiktdl fliggetleniil - 4allaspontom szerint
alkotmanyellenes modon - még szerepelnek a biliniigyi nyilvantartasban és ez akaddlyozza meg Oket
abban, hogy l6fegyvert - els6sorban vadaszléfegyvert - tartsanak. Nézziik meg kivonatosan, csak a
témara koncentralva, miként rendelkezik errdl a kérdésrél az Unids jog, ami ha ellentétben allna a
hazai szabalyozassal, akkor az Unids szabalyozast kell figyelembe venni (Unios jog primatusa) és a
kiilf6ldon kiadott EWP-re vonatkozdan ismételjiik 4t a hazai szabalyozast. A dolt betiis rész szokds

szerint a kommentaromat tartalmazza.



A TANACS 1991. jinius 18-i 91/477/EGK IRANYELVE a fegyverek megszerzésének és

tartasanak ellenorzésérol

I.  cikk

3. Ennek az irdnyelvnek az alkalmazasdban valamely személy annak az orszdgnak a lakosénak
tekintendd, amely a lakhelyét igazold okmanyban - pl. az utlevelében vagy személyi igazolvanyban
- jelzett cimben szerepel, és amelyet a tartds vagy megszerzés ellendrzésekor a tagallamok
hatosdgainak vagy a kereskedonek bemutat.

Az engedélyesnek rendelkezni kell a kiallito hatdsag illetékességi teriiletén lakohellyel, melyet
kozokiratilag kell bizonyitani. Ez nem érinti az allampolgarsag kérdését, csupan azt, hogy az adott
orszagban van bejelentett lakohelye, melyet az adott orszag szabalyai szerint hivatalos okmanyban
rogzitettek. Aki kiilfoldon akar engedélyeztetni, nem kovet el nagy hibat, ha a kilfoldi
bejelentkezéskor a hazai allandd lakohelyérdl kijelentkezik, mivel mindenkinek csak egy allando
lakohelye lehet, de nem kotelezd, hogy egyaltalan legyen valahol. (Semmit nem veszit, legfeljebb
itthon nem valaszthat, de a hazai politikai kozallapotok ismeretében ez nem nagy veszteség,

legfeljebb nem kenddik ra semmi.)

4. Az ,eurdpai 16fegyvertartasi engedély” olyan okmany, amelyet kérelemre a tagallamok hatosagai
bocsatanak ki a ldfegyvert torvényesen birtokba vevd vagy hasznald személy szamaéra.
Ervényességi ideje maximum o6t évre szol. Az érvényesség ideje meghosszabbithatd. Ha az
engedélyen csak ,,D” kategoridba sorolt ldfegyverek szerepelnek, az engedély leghosszabb
érvényességi idotartama tiz év. Az engedélynek tartalmaznia kell a II. mellékletben foglalt adatokat.
Az ,eurdpai l6fegyvertartasi engedély” nem ruhazhat6é at, amelybe be kell jegyezni az engedély
tulajdonosa 4altal tartott és hasznalt l16fegyvert vagy léfegyvereket. Az engedélynek mindig a
16fegyvert hasznald személy birtokaban kell lennie. A birtoklasban vagy a l6fegyverek jellemzdiben
bekovetkezett valtozasokat, valamint a 16fegyver elvesztését vagy ellopasat az engedélyen fel kell
tiintetni.

Ehhez a szakaszhoz semmilyen kiilon magyardazat nem sziikséges, de érdekessége, hogy a magyar

szabdlyozas a 10 évig érvényes engedélyt nem ismeri, pedig a lehetoség, mint latjuk, megvan ra.

II.  cikk
1. Ez az irdnyelv nem érinti a fegyverviselésre, vadaszatra és céllovészetre vonatkozd nemzeti

eloirasok alkalmazasat.



I,  cikk
A tagéllamok nemzeti jogszabalyaikban elfogadhatnak az irdnyelvben megszabottaknal szigortibb
rendelkezéseket is, a tagallamok lakosai szamara a XII. cikk (2) bekezdésében biztositott jogok
figyelembevételével. Ez azt jelenti, hogy az engedélyezés szabalyai minden tagéallam esetében a
sajat honossagu (lakohelyll) személlyel szemben tartalmazhat szigortibb rendelkezéseket, de ez mas
Uniés polgarral szemben mar nem gyakorolhaté. Es majd sor keriil a XII. cikkre is, ami az Unids
polgarok jogait taglalja.
IV.  cikk
V. cikk
A tagallamok a ,,B” kategéridba sorolt 16fegyverek megszerzését és birtoklasat a III. cikkben
foglaltak sérelme nélkiil csak olyan személyeknek engedélyezik, akiknek megfeleld indokuk van
erre €s akik:
a) legalabb 18 évesek, a vadaszat és céllovészet kivételével;
b) nem valoszinili, hogy veszélyt jelentenek onmagukra, a kdzrendre vagy a kozbiztonsdgra
nézve.
A tagallamok a ,,C” ¢és ,,D” kategoriaba sorolt 16fegyverek birtoklasat a III. cikkben foglaltak
sérelme nélkiil csak olyan személyeknek engedélyezik, akik kielégitik az elsd bekezdés a)
pontjanak feltételeit. A tagallamok visszavonhatjdk a 16fegyver birtoklasara vonatkozd engedélyt,
ha az els6 bekezdés b) pontjaban foglalt feltételek barmelyike mar nem all fenn. A tagallamok nem
tilthatjak meg a teriiletiikon laké személyeknek, hogy egy masik tagallamban megszerzett fegyvert
birtokoljanak, kivéve, ha ugyanennek a fegyvernek a megszerzését sajat teriiletiikon belil tiltjak.
Ez egy éaltalanos kotelezettségvallaldsi minimumot jelent, mely gyakorlatilag minden Unids
polgarra és minden Unids engedélyezd hatdsagra vonatkozik a sajat honossagu (lakost) polgaraval
szemben. A kotelezd minimum tovabb nem enyhitheté tagéallami szinten, de mivel annyira
alacsonyan van megszabva, talan nem is lehet. (Vadaszat és sportlovészet esetén nincs kotelezo
minimalis korhatar.) Az utolsd6 bekezdés egyértelmilivé teszi, hogy aki egy Unids orszdgban
16fegyvert szerzett, annak mas Unios orszag csak akkor tilthatja meg az adott fegyver tartasat a sajat

terliletén, ha azt a (fajta) fegyvert sajat bels6 szabalya szerint mindenki szamara tilt.

XII.  cikk
1. Ha a XI. cikkben eldirt eljarast nem alkalmazzak, nem megengedett a 16fegyver birtoklasa
két vagy tobb tagallamon keresztiil torténd utazas soran, kivéve, ha az érintett személy
megszerezte a tagallamok mindegyikének engedélyét. A tagdllamok egy vagy tobb utra

vonatkoz6an maximum egy éves id6tartamra adhatnak ilyen engedélyt, amely megujithato.



Ezeket az engedélyeket be kell jegyezni az eurdpai l6fegyvertartasi igazolvanyba, amelyet

minden alkalommal be kell mutatni, amikor csak a tagallamok hatdsagai kérik.

A hivatkozott XI. cikk elsésorban a léfegyverek kereskedelmi célu szallitdsara vonatkozik és

alapvetden a kereskeddket érinti, miként ez a kdvetkezd bekezdésbdl ki is dertil.

2. Az 1. bekezdés eldirasa ellenére a vadaszok a ,,C” és a ,,D” kategériara, valamint a céllovok
a ,B”, ,,C” és ,,D” kategoriara vonatkozdan tevékenységiik folytatdsa céljabol eldzetes
engedély nélkiil birtokolhatnak egy vagy tobb, e kategéridkba sorolt 16fegyvert két vagy
tobb tagallamon keresztiil torténd utazasuk alatt, feltéve, hogy rendelkeznek az érintett
16fegyvert vagy l6fegyvereket felsorolod eurdpai 16fegyvertartasi igazolvannyal, és feltéve,
hogy megfeleléen meg tudjak indokolni utazasukat, els6sorban meghivo bemutatasaval.
Ugyanakkor ez az eltéré rendelkezés nem vonatkozik olyan tagillamba torténd utazdsokra,
amely megtiltotta a kérdéses 16fegyver megszerzését €s tartasat, vagy amely - a VIII. cikk
(3) bekezdése alapjan - engedélyhez koti azt; ebben az esetben egy ilyen iranyt egyértelmii
nyilatkozatot kell az eurdpai léfegyvertartasi igazolvanyba bejegyezni. A XVII. cikkben
emlitett jelentéssel kapcsolatban a bizottsag a tagallamokkal egyeztetve mérlegeli a masodik
albekezdés alkalmazasanak hatésait, kiilondsen, ami a kozrendre és a koOzbiztonsagra

gyakorolt hatasat illeti.

A jelen cikket indit6 felvetésben szerepld vadaszok és sportlovok tehat az EWP birtokaban eldzetes
engedélyezési procedura nélkiil jogszeriien hozhatjak be (Magyarorszagra) a mas Unids orszagban
engedélyezett 16fegyvereiket. Természetesen vadaszfegyver esetén elégséges igazolds az allami

vadaszjegy, sportlovo esetén pedig a sportegyesiileti tagsagi vagy versenyengedély.

3. A nemzeti okiratok kolcsonds elismerésére vonatkozo megallapodéasok szerint két vagy tobb
tagallam ebben a cikkben leirtakndl rugalmasabb intézkedéseket irhat eld teriileteiken beliil

16fegyverekkel torténd mozgasra.

Ilyen bilateralis vagy multilateralis megallapodasrdl jelenleg - magyar vonatkozasban - még nincs
tudomasom, de kizartnak tartom, hogy Magyarorszadg barkivel kotott volna olyan megéllapodast,
mely enyhit a szabalyokon. Megjegyzendd, hogy a 2004. évi XXIV. tv. 3. § (7) bek. is csak a ,,B”

kategoridba sorolt l16fegyverek esetében lat elvi lehetdséget arra, hogy egy masik Unios orszag



megkeresi a hazai hatosdgokat kiilfoldi honossdgi magyar 4allampolgar 16fegyvertartasi

engedélyezési ligyében. Ez a kérdés a ,,C” és ,,D” kategorids fegyverek esetében fel sem mertil.

2004. évi XXIV. torvény a lofegyverekral és 16szerekrol

3. § (5) Tuzfegyvernek az Eurdpai Unid valamely tagallamdba torténd - nem kereskedelmi vagy
elidegenitési célu - kiviteléhez eurdpai 16fegyvertartdsi engedély sziikséges. Eurdpai
l6fegyvertartasi engedély annak a természetes személynek adhatd, aki a tlizfegyver megszerzésére
¢s tartasara érvényes engedéllyel rendelkezik.

(6) Az engedély (ideértve az eurdpai léfegyvertartasi engedélyt is) kiadasa és visszavonasa a
renddérség hataskorébe tartozik.

(7) Ha az Eurépai Unio valamely tagallama a magyar hatésagot azért keresi meg, mert attol
magyarorszagi lakohellyel rendelkezd személy a megkeresd tagallamban ,,B” kategoridba tartozo

tlizfegyver tartdsara kér engedélyt, hatosagként a renddrség jar el.

Mint lathatjuk a térvényi szabalyozas elsdsorban a Magyarorszagon kiadott EWP-re tartalmaz
eldirasokat, kivéve a (7) bek., melyrdl a fentiekben mar volt sz6. Az EWP-vel torténd 16fegyver-

behozatal mar egy alacsonyabb szintli jogszabalyban keriilt részletes szabalyozasra.

253/2004. (VIII. 31.) Korm.rendelet a fegyverekrol és 16szerekral

48. § (1) A vadaszléfegyver, valamint a sportléfegyver jogszerli tartdsat az e rendelet alapjan
kiadott fegyvertartasi engedéllyel nem rendelkezd személy a lakohelye szerinti allamban kiadott
fegyvertartasi engedéllyel, tizfegyver esetén eurdpai l6fegyvertartasi engedéllyel igazolhatja. A
légfegyver behozataldhoz és tartdsdhoz a vadaszat, illetve a sportverseny helye szerint illetékes
renddrkapitanysag engedélye is sziikséges.

(2) Az a személy, aki europai l6fegyvertartasi engedéllyel rendelkezik, jogosult az abba bejegyzett

,C” ¢és ,,D” kategdridba tartozo tlizfegyverét, a hozza tartozo l10szerrel egyiitt vadészatra, ,,.B”, ,,C”

cre

crer

a hozza tartozd 10szer onvédelmi célra torténd behozatalat a Magyar Koztarsasag teriiletére a

varhato beutazas, illetve atutazas helye szerint illetékes megyei (budapesti) renddr-fokapitanysag



engedélyezheti. A behozatali engedély abban az esetben adhato ki, ha a kérelmezd bizonyitja, hogy
tevékenysége vagy mas ok miatt élete, testi épsége - tlizfegyverrel elharithatd veszélyhelyzet
fennallasa miatt - fokozott védelmet igényel, és rendelkezik a tlizfegyver tarolasanak e rendeletben

megallapitott feltételeivel.

Tehat a fentiek - (1) bek. - szerint egyértelmiien megallapithatjuk, hogy aki EWP-vel rendelkezik,
az az abban szerepld l6fegyvert jogszerlien tartja, tehat nem tudja elkdvetni vele a 16fegyverrel €s
10szerrel visszaélés biintetdjogi tényallasat akkor sem, ha Magyarorszagon nem kaphat 16fegyver
tartdsara engedélyt. (Ennek oka, hogy meglehetosen ritka mellékbiintetés a lofegyvertartastol, mint
foglalkozasi szabalytol valo ideiglenes vagy végleges hatalyu eltiltas, ugyanakkor az ilyen eltiltas
megszegésének altalaban nincsenek szankcioi - kivéve a gépjarmiivezetéstol eltiltas esetén -, de ha
lennének is, akkor sem mindsiilne lofegyverrel visszaélésnek, mert a biintetojogi definicio a
tényallas megallapitasahoz azt kéveteli meg, hogy aki a lofegyvert tartja, ne rendelkezzen érvényes

engedéllyel.)

A hazai renddérhatosagnal a vadaszat vagy a sportverseny helye szerinti bejelentési kotelezettség
B1. Félautomata vagy ismétl6 rovid tlizfegyverek.

B2. Kozponti gytjtast egyloveti rovid tlizfegyverek.

B3. Peremgyujtasu egylovetii rovid tiizfegyverek, melyek teljes hossza 28 cm-nél rovidebb.

B4. Félautomata hosszl tlizfegyverek, melyek tolténytara és tolténylirje egyiittesen haromnal tobb
18szer befogadasara alkalmas.

B5. Félautomata hosszu tizfegyverek, amelyek tolténytara és tolténylrje egyiittesen haromnal tobb
16szer befogadasara nem alkalmas, ha a toltdszerkezet eltavolithatd, vagy ha nem biztos, hogy
szokasos szerszamokkal a tlizfegyvert nem lehet olyan tlzfegyverré atalakitani, amelynek
tolténytara és toltényiirje egyiittesen haromnal tobb 18szer befogadasara alkalmas.

B6. Ismétld és félautomata hosszu tiizfegyverek huzagolatlan, 60 cm-t meg nem halad6 hosszisaga
csovel.

B7. Kiils6 formaban automata szerkezetli tlizfegyverre hasonlité félautomata tlizfegyverek.

Nem vonatkozik viszont a vadaszléfegyverek tulnyomo tobbségét kitevd ,,C” kategoridju
fegyverekre:
Cl1. A ,,B” kategoria 6. pontjaban felsoroltakon kiviili egyéb ismétlé hosszu tizfegyverek.

C2. Egylovetti hosszt tlizfegyverek huzagolt csdvel.



C3. A ,,B” kategoria 4-7. pontjaiban felsoroltakon kiviili félautomata hosszu tlizfegyverek.
C4. Peremgyujtasu egylovetli rovid tlzfegyverek, amelyeknek teljes hossza legalabb 28 cm,

valamint ,,D” kategdridba tartozo egylovetli hosszu tiizfegyverek huzagolatlan csével.

fgy ezek mindenféle bejelentési kotelezettség nélkiil hozhatok be az orszagba az EWP birtokaban.
Ez természetesen vonatkozik a léfegyverekhez tartozo 18szerekre is. Az dnvédelmi célu behozatal
természetesen mar egy teljesen mas lapra tartozik. Hazankban kissé atavisztikus errél beszélni,
hiszen utoljara talan a 9862/1920. ME. rendelet hatalya alatt lehetett normalis polgari moédon

onvédelmi 16fegyvert vasarolni és viselni.

49. § Az, aki loéfegyver, 16szer behozatalara vagy atszallitdsara jogositd igazolassal, illetve
engedéllyel rendelkezik,
a) az abban feltlintetett 16fegyvert, 10szert e rendelet eldirdsai szerint jogosult tartani és
hasznalni;
b) az Eurdpai Unidhoz nem tartozo allambdl torténd beutazaskor, illetve kiutazaskor koteles a
hatdrvamhivatalnak az engedélyben feltiintetett I6fegyvert, 16szert bemutatni.
Ez nemcsak azt jelenti, hogy aki nem az EU-bdl érkezik, azt bejelentési kotelezettség terheli az
orszagba torténd belépéskor, hanem azt is, hogy csak azt terheli ilyen kotelezettség, aki nem az EU-
bol érkezik, vagyis az EU-bdl érkezd személyt ilyen bejelentési kotelezettség nem terheli. A Korm.
r.-nek a targyban relevansnak mindsithetd 51. §-a Magyarorszagon kiallitott EWP adattartalmat

rogziti, igy annak ismertetését mell6zom.

Osszességében megillapithatd, hogy a hazai jogban semmilyen akadalya nem lehet annak, hogy
valaki egy Unids orszagbdl szarmazé engedélye alapjan érvénye EWP birtokdban ,,C” és ,,D”
kategoria esetén mar lehetnek gondok, ha valaki a bejelentési kotelezettségét elmulasztja,
kiilondsen, ha tevékenysége a helyi fényes tekintetli hivatalnokok érdeklédésére tarthat szdmot, de a
,C” és ,,D” kategéridba annyi minden belefér, amivel vadéaszni lehet. Itt a kivalo alkalom, hogy

elkezdjiink eurdpai polgarra valni.

Dr. Bokros Gabor
tigyved



