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»Jog és fegyver az dllamtartopillérei” (Justinianus)

Jog & Fegyver

Jelen szamunkban egy igazi kakukktojas keriil az olvaso elé, mert dallaspontom szerint a
fegyvert tartok, illetve tartani szandékozok a legritkabban keriilnek kapcsolatba a biintetés-
végrehajtas szervezetével és annak tagjaival, vagy ha mar kapcsolatba keriiltek, akkor kevés

az esély a lofegyver tartisdra.

A kozhiedelemmel ellentétben a Biintetés-végrehajtasi Testiilet (a tovabbiakban BV) tagjaival
nemcsak a biintetés-végrehajtasi intézetekben talalkozhat az oda rovidebb-hosszabb iddre
beutalt allampolgar, hanem a kozutakon, szallitasi feladat végrehajtasa kozben, illetve
birésagokon, ahol a fogvatartottak kisérését latjak el, illetve 6rzik az IM-palotat.

A BV-rdl viszonylag kevés informacio van a kdztudatban. Az utobbi idében Moldova Gyorgy
riportkdnyve engedett csupan bepillantdst mindennapjaikba. Talan magyarazni sem kell, hogy
a BV feladata, hogy akiket szabadsagvesztésre itéltek, avagy eldzetes letartoztatasukat
elrendelték, az intézet falai kozott tartsa, megakadalyozza, hogy onnan jogellenesen tavozzon,
ugyanakkor tovabbi - ha nem fontosabb - feladata, hogy az intézeten beliil a rendet fenntartsa.
Az irdnyadd jogi normat a biintetés-végrehajtasi szervezetrdl szold 1995. évi CVIL tv., a
biintetések és intézkedések végrehajtasarol szold 1979. évi 11. tvr., illetve az 5/1998. (IK. 10.)
IM utasitas szabdlyozza, ez utdbbi a kényszeritdeszkozok, fegyverzeti anyagok, hir- és

biztonsagi rendszerek, védofelszerelések és véddeszkozok rendszeresitésérdl szol.

A tvr. rdviden csak annyiban szabélyozza témankat, hogy kimondja:

A biintetés-végrehajtasi testiilet tagja hivatasanak jogszeri teljesitése soran az intézkedéseinek
a megengedett kényszeritdeszkdzok alkalmazéasaval is jogosult érvényt szerezni. A biintetés-
végrehajtasi testiilet tagjai a biintetés-végrehajtasi intézet biztonsagat sértd vagy veszélyeztetd
cselekmények felszadmoldsa érdekében jogosultak és kotelesek a rend fenntartasahoz, illet6leg
helyreallitdsdhoz sziikséges intézkedéseket megtenni.

A biintetés-végrehajtasi testiilet fegyverhasznalatanak szabalyait kiilon jogszabaly allapitja

meg. A fegyverhaszndalatot konkrétan az emlitett tv. szabalyozza a 22. §-tol.




Lofegyverhasznalat a hivatasos allomany tagjanak sajat elhatarozasabol vagy az arra jogosult

eloljard utasitasara torténhet. Kotelékben valo fellépés esetén lofegyver csak az eldljaro

utasitasara hasznalhato.

A hivatasos allomany tagja kotelékben alkalmazhato:

fogolyzendiilés felszamolasara,

terrorcselekmény felszdmolasara,

taszok kiszabaditasara,

megszokott fogvatartott felkutatasara és elfogésara,

a BV szervet, illetéleg eszkozeit, jarmiiveit ért timadas elharitasara,

a BV szervbdl, annak jarmiiveibdl valo erdszakos kitorés megakadalyozasara,

a BV szerv biztonsagat sértd vagy ezzel kozvetleniil fenyegetd tomeges vagy
erészakos cselekmények megakadalyozasara, felszamolasara,

abban az esetben, amikor a BV szervezet a kozrend és a kozbiztonsag, az élet- és
vagyonbiztonsag sulyosabb sérelme vagy annak kozvetlen veszélye esetén az
intézkedésre jogosult rendvédelmi szerv kérésére - a Dbiintetés-végrehajtas
biztonsdganak veszélyeztetése nélkiil - segitséget nydjt a kdzrendvédelmi feladatok

ellatasahoz.

Tehat ezek azok az esetek, amikor a BV testiilet tagja nem sajat elhatarozasa alapjan, hanem a

kiadott parancsok szerint hasznédlhatja a l6fegyverét. A felsorolasbdl az utolsé az a nem

kimondottan tipikus eset, amikor a testiilet tagjait az intézeten kiviili civil kornyezetben vetik

be. Léfegyverhasznalatnak csak a szandékos, személyre leadott 16vés mindsiil. Nem mindsiil

l6fegyverhasznalatnak a figyelmeztetdlovés, tovabba a tdmegoszlatas, rendfenntartas céljabol

alkalmazott riasztolovés. Ezen a szabdlyozdson mar meg sem lepddiink, hiszen ellentétben a

polgari l16fegyverekkel, ahol minden leadott 16vés l6fegyverhasznalatnak mindsiil, az eddig

ismertetett allami erdszakszervezeteknél csak az a 16vés 16fegyverhaszndlat, amit személyre

adtak le.

Ha mas kényszeritd eszkoz alkalmazasa nem vezet eredményre, 16fegyver hasznalhato:

a) az élet elleni kdzvetlen fenyegetés vagy tamadas elharitasara,

b) a testi épséget vagy a személyi szabadsagot sulyosan veszélyeztetd kdzvetlen tamadas

elharitasara,




c) a kozveszély okozas, a terrorcselekmény vagy a 1égi jarmii hatalomba keritése
blincselekményének megakadalyozasara vagy megszakitasara,

d) bilincselekmény l6fegyverrel, robbandanyaggal vagy az ¢élet kioltasara
alkalmas mas eszkozzel valo elkdvetésének megakadalyozasara,

e) lofegyver, illetdleg robbandanyag jogosulatlan, erdszakos megszerzésére iranyuld
cselekmény megakadalyozasara,

f) a BV szerv ellen elkdvetett fegyveres timadas elharitasara,

g) a fogvatartott szokésének megakadalyozésara,

h) a megszokott fogvatartott elfogésara, amennyiben a fogva tartds oka: szandékos
emberOlés vagy az alabbi, allam elleni, illetve emberiség elleni biincselekmények
elkdvetése: az alkotményos rend erdszakos megvaltoztatdsa, rombolas, kémkedés,
népirtds, kozveszély okozds, terrorcselekmény, légi jarmii hatalomba keritése,
tovabba, ha a 16fegyverhasznalat e torvény szerinti egy¢b feltételei fennallnak,

i) a fogvatartott erdszakos kiszabaditasainak megakadalyozasara,

j) azzal szemben, aki a néla levd fegyvert, vagy mas, az életre, testi épségre veszélyes
eszkozt felszolitasra nem teszi le, és magatartdsa annak ember elleni kozvetlen
hasznalatanak szandékara utal,

k) az intézkedd sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsaga ellen intézett

tamadas elharitasara.

A fenti rendelkezésekkel egyetlen problémam van. Az intézetben nem csupan jogerdsen
elitélteket Oriznek, hanem olyan személyeket, akiket a biintetéeljaras soran eldzetes
letartoztatasba helyeztek valamilyen biincselekmény gyanajaval és korant sincs még
bizonyitva, hogy a bilincselekményt 6 kovette volna el, s6t még eléfordulhat az is, hogy a
birdsdg majd fel fogja menteni. Hogy miért szokik meg, aki tudja magardl, hogy nem biinds?
Mert esetleg tul soknak taldlja az eldzetesben addig eltoltott ,,-1 vagy 17 évet és idegei
felmondjak a szolgalatot. Nem jogerds itélettel fogva tartottak esetében nem latom
teljességgel megalapozottnak a rendelkezést. A BV szervezetben rendszeresitett
robbanofegyverekre a 16fegyverhasznalat szabalyait kell alkalmazni - mondja ki a jogszabaly,
de mit jelent az, hogy robbanoéfegyver, nem fogjuk megtudni, de gondolom nem az, amelyik

esetleg miiszaki hiba kovetkeztében felrobban.

A hivatkozott 5/1998 IM ut. szerint a szolgalati feladatok ellatdsara az alabbi l6fegyverek,

16szerek ¢€s pirotechnikai anyagok alkalmazhatok:




— golyos, illetve sorétes l6fegyver, amely lehet ismétld rendszerii, félautomata vagy
automata,

— l6szer (a fenti l16fegyverekhez rendszeresitett), melyek alkalmazéaséat jogszabaly vagy
nemzetk6zi egyezmény nem tiltja,

— pirotechnikai anyagok, melyek késziilhetnek jelzd, riasztd és ingerld toltettel, valamint

ezek célba juttatasara és miikodtetésére szolgdlo eszkdzok.

A l6fegyverekhez olyan 16szert rendszeresit a szervezet, amilyent csak akar, ez egy belsd
szabalyozas, adott esetben akar 4,5 mm-nél nagyobb sorétet tartalmazd 16szert is
hasznalhatnak, ami vad elejtésére is tilos. Ember ellen miért hasznalhatdé mégis?

Bizonyitott, ha nem is kozismert tény, hogy hasznalnak a polgari forgalomba nem keriild,
dobozan ,,BM haszndlatra™ feliratot viseld olyan sorétes 16szert, melyet a vadaszok csak a
»posta” vagy ,reposzt” névvel illetnek és a sorét atmérdje messze meghaladja a fenti
méreteket. Igaz haszndlatit még nemzetkozi szabalyok nem tiltjdk. Megjegyzendd
ugyanakkor, hogy a jogszabaly csak a lOdszertipusokat hatarozza meg, de azt nem, hogy a
l6vedéket marokldfegyverbdl vagy puskabol 16vik ki. A 16fegyverhasznalatrol a BV szerv

parancsnoka az illetékes ligyészt haladéktalanul tajékoztatja.

Nincs helye l16fegyverhasznalatnak:
— ha az olyan személy életét vagy testi épségét veszélyeztetné, akivel szemben a
16fegyverhasznalat feltételei nem allnak fenn,
— ha az intézkedés célja targyra vagy allatra leadott I6véssel is elérhetd,
— fiatalkori és n6i fogvatartottal szemben szokés megakadalyozasara, illetve szokésiik
esetén elfogéasukra,
— az elzéarast vagy idegenrendészeti Orizetet toltd fogvatartottal szemben az intézet

engedé¢ly nélkiili elhagyasa esetén.

Itt a probléma az, hogy mig a fiatal kort az itéletet hozo birdsdg is figyelembe veszi és
nyomatékos enyhité koriilményként értékeli, addig nem hoz enyhébb itéletet a birdsag csupan
azért, mert az elkovetd né. Ha viszont a szabalyozas abbol indul ki, hogy a ndi foglyot fizikai
eroszakkal konnyebb megakadalyozni a jogellenes tevékenységben, mint a férfit, akkor ez a
szabalyozas mar eleve sziikségtelen, hiszen szabdlyozésra keriilt, hogy nem hasznalhato

16fegyver, ha az intézkedés célja mas modon is elérhetd. Gyakorlati példaval illusztralva: ha




lenne (szerencsénkre nincs) a bortonben egy Baader-Meinhof' csoportunk, akkor Andreas
Baaderra 16nének szokés kozben, de Ulrike Meinhofra mar nem. Ez egy meglehetdsen
sajatsagos megkozelitése a biintetés-végrehajtasnak. Hogy a feministak miért nem emelik fel

a szavukat ilyen diszkriminécio ellen?

A fegyverhasznalatot a kovetkezd sorrendben meg kell el6znie:

— felhivasnak, hogy a felhivott személy az intézkedésnek tegyen eleget,

— mas kényszeritd eszkdz alkalmazasanak,

— figyelmeztetésnek, hogy l6fegyverhasznalat kovetkezik,

— figyelmeztetdlovésnek.
A l6fegyverhasznalatot megeldz6 intézkedések részben vagy teljesen melldzhetdk, ha az eset
Osszes koriilményei miatt ezek megtételére nincs id6 és a késedelem az élet kozvetlen
veszélyeztetésével jarna. Amennyiben Osszevetjiik a szabalyozast a korabban mar ismertetett
szabalyokkal lathatjuk, hogy miként a t6bbi testiiletnél - viszont ellentétben a honvédséggel -
a léfegyver hasznalata csak jog és nem kotelesség, vagyis a jogszabaly sehol nem mondja ki
expressis verbis, hogy melyek azok az esetek, amikor a BV testiilet tagjanak kotelessége a
l6fegyver hasznalata, kivéve egyet, a kotelékben torténd fegyverhasznalatot, akkor viszont
minden feleldsséget amugy is a parancsot kiado eloljaré visel. Ellentétben a Vam- és
Pénziigyorséggel, a BV Testiilet tagjai hasonloan a honvédség, hatarérség és renddrség

allomanyahoz, a Btk. 122. § szerint a katonai biinteteljaras hatalya ala tartoznak.

A szolgalati kotelezettségiik ellatasat fokozottabb kovetelményrendszerrel kontrollalé Btk.
biztositja egyik oldalrdél a parancsok végrehajtasanak kikényszeritését, masik oldalrol a
kiadott parancsokért valo felelosséget. Tovabbi Osszehasonlitast is érdemes tenni. Sehol nem
mondja ki ugyanis ez a jogszabaly - ellentétben a korabban ismertetett jogszabalyokkal -,
hogy lehetdleg keriilni kell az emberi ¢let kioltasdit a fegyverhasznalat soran.
Léfegyverhasznalatnak tomegben (csoportosuldsban) levd személlyel szemben csak akkor
van helye, ha az egyes személy elleni l6fegyverhasznalat feltételei fennallnak. A

16fegyverhasznalatnak az egyes személy ellen kell iranyulnia.

! Andreas Baader és Ulrike Meinhof a 70-es évek hirhedt nyugatnémet terroristai voltak, az Gn. Baader-Meinhoff
csoport vezetoi.




Tomegben (csoportosulasban) levé személlyel szemben a l6fegyverhasznalatot a kdvetkezo

sorrendben meg kell eléznie:

a tomeg (csoportosulds) szétoszlatasara, illetbleg a jogellenes magatartas
megsziintetésére iranyul6 felhivasnak,

— a tomeg (csoportosulas) szétoszlatasdra iranyuldé egyéb kényszeritdeszkoz

alkalmazasanak,

— figyelmeztetésnek, hogy fegyverhasznalat kovetkezik,

— figyelmeztetolovésnek.
A tomegben (csoportosulasban) levd személlyel szemben a léfegyverhasznélatot megel6zo
intézkedések melldzésére az egyes személy elleni 16fegyverhaszndlat szabalyai az iranyadoak.

Tomegoszlatasnal 16fegyverhasznalatnak nincs helye.

Osszességében megallapithatd, hogy a hatdlyos szabalyok betarthatoak, kevés problémat
okozhatnak az alkalmazdk szdmara, ugyanakkor a katonai biintetdeljaras hatalya elég szigoru
normakat kényszerit a fegyveriiket alkalmazok szamara. A kovetkezd szamunkban - terveink

szerint - a titkosszolgalatok 16fegyverhasznalataval foglalkozunk.

Dr. Bokros Gabor
Ugyved




